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INSPECCION 1C DE CONVIVENCIA Y PAZ — FACTOR LOCAL
ACTO DE POLICIA No. 619 DEL 25 DE JUNIO DE 2026

1+ BXPEDIENTE 20205134901001981
CASO ARCO No 2805343
QUERELLANTE: ALFREDCO BENAVIDES CUJAR
QUERELLADO: JOSE HERNAN SUAREZ GONZALEZ

INMUEBLE OBJETO DE: CALLE 152 A 7 H 17 APARTAMENTO 101 EDIFICIO
PROTECCION: VENTURA I

PRESUNTO CCC . | Ley 1801 de 2016: 77. 2. Perturbar la posesién o mera tenencia
de un inmueble o mueble por causa de dafios materiales o hechos
que la alteren, o por no teparar las averias o dafios en el propio
inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten a los’
vecinos.

En ejercicio de las atribuciones conferidas por el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana -CNSCC- contenido en la Ley 1801 de 2016 reglamentado por el Decreto 768 de 2025,
especificamente, sus articulos 206 y 223 y, conforme a lo establecido enel Distrito Capital mediante
Acuerdo 735 de 2019 y Decreto Distrital 860 de 2019 ylos reglamentarios de la norma policiva Decreto
Nacional 768 de 2025 y demas normas concordantes, se procede a proferit el siguiente auto:

De conformidad con la estrategia de descongestién se encuentra al despacho el expediente arriba’

referido y en atencién a que ejerzo a partir del 20 de mayo de 2025, se deja constancia que fue de
conocimiento de esta inspeccién a través de peticion radicada bajo No. 20205110011962 de fecha 14
de febrero de 2020.

Reposa en el expediente auto de Inicio de Procedimiento Verbal Abreviado de fecha 24 de junio de
2020 por el presunto comportamiento contratio a la convivencia descrito en el Articulo 77 Liteml 2 de
la Ley 1801 de 2016, fijando como fecha y hora de audiencia pablica para el dfa 09 de septiembre de
2020 a las 11:00 am. Sin embargo, la misma no se llevé a cabo por no comparecencia de la presente
diligencia por parte del querellante y querellados.

Por consiguiente, obra a folio 25 del expediente auto de requerimiento proferido por este despacho,
mediante el cual se solicité al querellante informar si mantenia interés jutidico enla continuacién de la
accién policiva. No obstante, revisado el expediente, no se evidencia respuesta alguna por parte de
este.

La jurisprudencia ha precisado que el impulso procesal es la catga o deber de promover el avance del
tramite, y que su exigibilidad depende de la etapa procesal y de la distribucién legal de competencias,
asi, la Corte Constitucional en Sentencia C-416 de 1994, con ponencia del Magistrado Ponente, Doctor
Antonio Barrera Carbonell, sefiala: ;

“(...) El proceso es una institsicién de satisfactiin de pretensiones esencialmente dindmica; en tal virtud, el proceso se
prayecta y desenvuelve en of tiempo, a través de la swcesion de una serie de astos o de etapas dirigidas a una finalidad,
cwal es I constatacion de una situacion juridica en un caso concreto mediante una sentencia. El proceso se encuentra
regido, entre otros, por los principios de celeridad y eficacia los cales buscan gue los tramites procesales se desarrollen wn
sujecion a los precisos términos sefialados en la ley procesaly gue el proceso condluya dentro del menor términe posible y
Jogre 54 finalidad, a través del pronunciamiento de la correspondiente sentencia. El impulso de la actuacion procesal esta,
diseriada en relacién con el iempo, que es factor esencial para su celeridady eftiacia, entendida exta siltima en funcién del
logro del objetivo del proceso. En funcidn del tienspo no s6lo se orean y modifican los derechos procesales coneretos, sino
que tanmibién se los extingne, por o cwal se hate necesario que la ley procesal establegea unos plazes o términos, con el fin
de gue el proceso se realice dentro de una secnericia ligica ordenada y con la oporinnidady celeridad que de confornidad
con Jos artionlos 29 y 228 de la Constitucion Politica demanda el efercicio de la funciin de administrar justivia. Anngwe
e5 de anotar, que Jos principios de eficaciay celeridad que informan el proceso judicialy qne se infieren de los preceptos
aludidos, ignalmente tienen su fundamento en el artienlo 209 de la Carta Politica, pues los postnlados rectores de ln
Funcidn administrativa también Benen operancia en el desarrollo de la fundin jurisdiccional,_como manifestacignes gue
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son del bader del E.rtado” ( J"La mmzzgmaon de la; termma; indiciales porel /emlador y ln berentma exipenda de
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la_indeterpinacidn de fos términos para adelaﬂtar las acnaciones progesales o el mmmb[zmzmza de éstos por las
autoridades judiciales, puede confignrar una denepacion de justicia o una dilacion indebida ¢ injustificada del Drocess,
ambas proseritas por el Constituyente”. (Subrayado ;fuera del texto ofiginal).

Por consiguiente, e | articulo 2.2.8.18.9.2, del Decreto 768 de 2025 regula expresamente la
terminacién de las querellas por falta de lmpulso procesal, razdn pot la cual, cuando en el expediente
se evidencie inactividad procesal attibuible a laspattes o ausencia de actuaciones idéneas que petmitan
la continuidad del trimite, resulta juridicamente procedente declarar la terminacién del proceso
policivo, en garantia de los principios de celeridad, economia y eficacia.

a1

Que, tratindose de un asunto de natutaleza inter partes, las actuaciones desplegadas por quienes
intervienen en el expediente {como la presentacién de solicitudes, el aporte de documentos, la
comparecenciaalas diligencias y, en general, cualquieractuacién otientada a la continuidad y definicién
del tramite) constituyen impulso procesal. En ese contexto, la querella prevista en el Decreto 768 de
2025 corresponde a la manifestacién formal mediante la cual la petsona presuntamente afectada pone
en conocimiento de la autoridad de policia un comportatmento contratio a la convivencia, activando
el ejetcicio de la funcién policiva y el trimite corresponchente conlos efectos procesales propios de
su radicacidn, impulso, contradiccidn y eventual decisién de fondo. Por ello, solo cuando dicho
impulso no exista o resulte insuficiente para mantener vivo el procedimiento, habré lugar a aplicarla
consecuencia juridica prevista en la norma regl@.mentana

De la situacién factica anteriormente menclonada se configura la causal de terminacién por falta de
impulso procesal, sin pefjuicio de las, constancias y anotaciones administrativas a que haya lugar pam
efectos de deputacion y descongct;tlon del arch]vo
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DISPONE

PRIMERO: DECIARAR LA TERMINACI(')I-‘I‘;J de la actuacién policiva iniciada con el expediente No.
2020513490100198E otiginada con el radicado 20205110011962 y por los motivos expuestos en el presente
acto de policfa.

SEGUNDO: Contra la presente decisién no proccden los recursos de ley.

TERCERO: COMUNICAR 2l querellante por medio de micrositios.

CUARTO: DESANOTAR en el aplicativo ARCO

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

_ EDITH CONSUELO GUERRER
INSPECTORA 1C DE CONVIVENCIA Y PAZ
FACTOR LOCAL

Proyectd: Yeison David Morales Correa — Abogado Contratista Inspeccion 1C.
Reviso y Aprobé: Edith Consuvelo Guerrero Daza - Inspectora 1C,de Convivencia y Paz




