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INSPECCION 1C DE CONVIVENCIA Y PAZ - FACTOR LOCAL
ACTO DE POLICIA No. 644 DEL 08 DE JULIO DE 2026

EXPEDIENTE 2020513490100268E

CASO ARCO No 2805478

QUERELLANTE: DE OFICIO

QUERELLADO: TRANSPORTE VERTICAL

INMUEBLE, OBJETO DE: CARRERA 21 118 56

PROTECCION:

PRESUNTO CCC Tey 1801 de 2016: 77.1 Perturbar, alterar o intertumpir la
posesién o mera tenencia de un bien inmueble ocupindolo
ilegalmente.

En ejercicio de las atribuciones conferidas por el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana -CNSCC- contenido en la Ley 1801 de 2016 reglamentado por el Decreto 768 de 2025,
especificamente, sus articulos 206 y 223 y, conforme a lo establecido en el Distrito Capital mediante
Acuerdo 735de 2019 y Decreto Disttital 8360 de 2019 ylos reglamentarios de lanorma policiva Decreto
Nacional 768 de 2025 y demds normas concordantes, se procede a proferir el siguiente auto:

De conformidad con la estrategia de descongestién se encuentra al despacho el expediente arriba
referido y en atencién a que ejerzo a partir del 20 de mayo de 2025, s¢ deja constancia que fue de
conocimiento de esta inspeccién a través de peticidn radicada bajo No. 20205110000102 de fecha 28
de febrero de 2020,

Reposa en el expediente auto de fecha 4 de diciembre de 2020, por medio de la cual remite por
competencia a los Inspectores de Atencién Priotitaria 14y 15 de confermidad con lo dispuesto en el
articulo 6 de la Resolucién Distrital 369 de 2020.

No obstante, a través de auto de fecha 16 de diciembre de 2021, el despacho conmina al Representante
Legal del edificio KANUA ubicado en la direccién objeto de proteccién, para que allegue certificado
de transporte vertical actualizado, asi como tambiénlibré orden de trabajo con la finalidad de esclarecer
los hechos.

Por lo que, mediante informe técnico 41-2021 de visita adelantada el dia 29 de marzo de 2021, sc
observé: “rno se prede determinar” comoquiera que el guarda de seguridad del edificio Kanua no autorizé
el respectivo ingreso.

No obstante, no reposa en el expediente ningiin impulso procesal, solicitud o interés alguno en dar
trimite con el procedimiento verbal abreviado de la ley policiva.

La jurisprudencia ha precisado que el impulso procesal es la carga o deber de promover el avance del
trimite, y que su exigibilidad depende de la etapa procesal y de la distribucién legal de competencias;

asi, la Corte Constitucional enSentencia C-416 de 1994, con ponencia del Magistrado Ponente, Doctor

Antonio Barrera Carbonell, sefiala:

“(...) Bl proceso es una institucion de satisfacdiin de pretensionss esencialmente dindnicay en tal virtud, el procese s

proyecta y desenvuelve en el tienipo, a través de la sucesion de una serie de adtos o de etapas dirigidas a una finalidad,
/ ¢

cual es la constatacién de una sitnacion juridica en un caso concreto mediante una sentencia, El proceso se encuenira
regida, entre otros, por los principios de celeridad y eficacia los cuales buscan gue Jos trdmites p rocesales se desarrollen on
sujecion a los precisos términos sefialados en la ley procesaly que el proceso conclyya dentro del menor término posibley
Jogre su finalidad, a través del pronunciamiento de la correspondiente sentencia. El inpulso de la acluacidn procesal esle
disesiada en relacién con el tiempo, que es factor esential para su celeridady effcacia, entendida esta ltinia en funcidn del

lngra del objetive del proceso. Ein funcién del tiempo no silo se crean y modifican los derechos procesales concrotos, sin
gue también se los extingne, por lo nal se hace necesario que la ley procesal establegea nnos plagos o términos, con el fin
de gue el proceso se realice dentro de una secuendia ligica ordenada y con la aportunidady celeridad gue de conformidad
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con los articulos 29 y 228 de la Constituciin Politica demandi el efercicio de Ja funcion de adminisivar justicia. Apnsgae
es de anotar, que los principios de eficacia y celeridad que informan el proceso judicial y que se infieren de los preceplos
aludidos, ignalmente tienen su fundamento en el articnlo 209 de la Carta Politica, pues log postulados rectores de la
funicion administrativa también tienen operancia en el desarrollo de la funcin jurisdiccional, como manifestaciones gue

son del poder del Estadn”". (...)""La consagracion de los términos judiciales por el lepisladory la perentoria exigena de

st cupplimients, tenen intima relacin con el nitcleo esencial del derecho ol aseso a la justiciay al debido proceso, pues
la_indeterminacion de_los términos para adelantar las adtuacones procesales o_el inowmplimiento de éstos por las
antoridades judiciales, puede confipurar una denegacién de justicia o una dilaciin indebida e inustificada del proceso,
anthas prosevitas por el Constituyents”. (Subrayado fuera del texto original).

Por consiguiente, e 1 artfculo 2.2.8.18.9.2. del Decreto 768 de 2025 regula expresamente la
terminacion de las querellas por falta de impulso procesal, tazén por la cual, cuando en el expediente
se evidencie inactividad procesal atribuible a las partes o ausencia de actuaciones idéneas que permitan
la continuidad del trdmite, resulta juridicamente procedente declarar la terminacién del proceso
policivo, en garantia de los principios de celeridad, economfa y eficacia.

Que, tratindose de un asunto de paturaleza inter pattes, las actuaciones desplegadas por quienes
intervienen en el expediente (como la presentacién de solicitudes, el aporte de documentos, la
comparecenciaalas diligencias y, en general, cualquieractuacién orientada a la continuidad y definicién
del trimite) constituyen impulso procesal. En ese contexto, la querella prevista en el Decteto 768 de
2025 corresponde a la manifestacién formal mediante la cual la persona presuntamente afectada pone
en conocimiento de la autoridad de policia un comportamiento contrario a la convivencia, activando
el ejercicio de la funcién policiva y el trimite correspondiente, con los efectos procesales propios de
su radicacién, impulso, contradiccién y eventual decisién de fondo. Por ello, solo cuando dicho
impulso no exista o resulte insuficiente para mantener vivo el procedimiento, habri lugar a aplicarla
consecuencia jutfdica ptevista en la norma reglamentaria.

De la situacién fictica anteriormente mencionada, se configura la causal de terminacién por falta de
impulso procesal, sin perjuicio de las constancias y anotaciones administrativas a que haya lugar pam
efectos de depuracién y descongestion del archivo.

DISPONE

PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION de la actuacién policiva iniciada con el expediente No.

2020513490100268E originada con el radicado 20205110000102 y por los motivos expuestos en el presente
acto de policia.

SEGUNDO: Contra la presente decision no proceden los recursos de ley.
TERCERQO: COMUNICAR a través de micrositios.

CUARTO: DESANOTAR en el aplicativo ARCO.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

INSPECTORA 1C DE CONVIVENCIA Y PAZ
FACTOR LOCAL

Proyectd: Yeison David Morales Correa — Abogado Contratista Inspeccidn 1C.
Reviso y Aprobé: Edith Consuelo Guerrero Daza - Inspectora 1C de Convivencia y Paz




