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INSPECCION 1C DE CONVIVENCIA Y PAZ - FACTOR LOCAL
ACTO DE POLICIA No. 626 DEL 26 DE JUNIO DE 2026

EXPEDIENTE 2020513490112539E

CASO ARCO No 4276150

QUERELLANTE: NOHELIA BUITRAGO

QUERELLADO: CARMELINA BUITRAGO Y WILLINTON COSSIO

INMUEBLE OBJETO DE | CARRERA 3 ESTE 162 B 17

PROTECCION:

PRESUNTO CCC Ley 1801 de 2016: 77.2 Pesturbar la posesién o mera tenencia de

‘ un inmueble o mueble por causa de dafios materiales o hechos

que la alteren, o por no reparar las averias o dafios en el propio
inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten 2 los
vecinos,

En ejercicio de las atribuciones conferidas por el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana -CNSCC- contenido en la Ley 1801 de 2016 reglamentado por el Decreto 768 de 2025,
especificamente, sus articulos 206 y 223 y, conforme a lo establecido en el Distrito Capital mediante
Acuerdo 735 de 2019 y Decreto Distrital 860 de 2019 ylos reglamentarios de la norma policiva Decreto
Nacional 768 de 2025 y demés normas concordantes, se procede a proferir el signiente auto:

De conformidad con la estrategia de descongestién se encuentra al despacho el expediente arriba
referido y en atencién a que ejerzo a partir del 20 de mayo de 2025, se deja constancia que fue de
conocimiento de esta inspeccién a través de peticién radicada bajo No. 20205110141082 de fecha 1 de
febrero de 2021.

Reposa en el expediente auto de Inicio de Procedimiento Verbal Abreviado de fecha 27 de agosto del
2021 por el presunto comportamiento contratio a la convivencia descrito en el Articulo 77 Liteml 2 de
la Ley 1801 de 2016, fijando como fecha y hora de audiencia piblica pata el dia 16 de septiembre de
2021 a las 02:00 pm, asi como también ordend visita técnica con la finalidad de esclarecer los hechos.
Sin embargo, las pattes querellante y querellada no comparecen a la citada sesion de audiencia.

Por consiguiente, en sesién de audiencia de fecha 30 de marzo de 2022, se evacud la etapa de
argumentos, en el cual se escucharos a las partgs intervinientes de la audiencia. Sin embargo, esta fue
suspendida quedando a la espera de las resultas de la visita técnica ordenada en auto mencionado
anteriormente.

Por lo que, mediante informe técnico 136-22 de visita adelantada el dia 23 de abril de 2022 se observé:
“q. 1.4 PERSONA QUE ATIENDE LA VISITA ES LA SENORA CARMELINA ANGULO
IDENTIFICADA CON CEDULA DE . CIUDADANIA 20.698.306 QUIEN ES LA
PROPIETARIA DEL INMUEBLE. 2. 1.A PROPIETARIA VIVE EN EL PREDIO HACE MAS
DE 50 ANOS. 3. SE VISITO AL PREDIO COILINDANTE PERO NO SE ENCONTRO NADIE
Al MOMENTO DE LA VISITA 4. NO SE EVIDENCIA OBRA RECIENTE O EN
CONSTRUCCION, EL PREDIO ES DE USO RESIDENCIAL Y CUENTA CON
CERRAMIENTO EN LAMINAS DE ZINCY MADERA, LA VIVIENDA SE ENCUENTRA
CONSTRUIDA LA MAYOR PARTE EN LADRILLO Y SE DETERMINA QUE LA
CONSTRUCCION NO ES RECIENTE. 5. EN CASO DE REQUERIRSE UNAVERIFICACION
DFE LINDEROS, ES NECESARIO REALIZAR UN LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO.”

Sin embargo, no reposa en el expediente ningin impulso procesal, solicitud o interés alguno por paste
del quetellante en dar trimite con el procedimiento verbal abreviado de la ley policiva.

La jutisprudencia ha precisado que el impulso procesal es la carga o deber de promover el avance del
tramite, y que su exigibilidad depende de la etapa procesal y de la distribucién legal de competencias;

—pp—




* T
SECRETARIA DE

BOGOT/\ | cosicrno

asi, la Corte Constitucional enSentencia C-416 de 1994, conponencia del Magistrado Ponente, Doctor
Antonio Barrera Carbonell, sefiala:

“(...) El proceso es nna institucién de satisfacciin de pretensiones esencialmente dindnrica; en tal virtud, el proceso se

Jprovecta y desenvuelve en el tiempo, a través de la sucesion de una serie de actos o de etapas dirigidas a wna finalidad,

cual es la constatacion de una sitnacion juridica en nn iaso concreto mediante una sentencia. Bl proceso se encnentra
regza’a, entye otros, por los principios de celeridad y eficacia los cnales buscan que los trimites procesales se desarrollen wn
sgjecion a los precisos términos sefialados en la ley pmmml 'y qrie el proceso condluya dentro del menor términe posible y
lugre s ff nalzdad a lravés de/ ' pronunciamiento de la mrregboﬂdzente sentenaia. El imprlso de la a.rtuaaan brocesal esta

fogro del obietive del proceso. En fmmon del tiempo no 510 s¢ erean y modifi ifican los derechos procesales concretos, sio

que también se los exctingue, por lo anal se hace necesaric que la ley procesal establezea nwos plagos o Hrminos, con el fin
de que el proceso se realice dentro de wna seonencia ldgica ordenada y con la oportunidady celeridad gue de conformidad
con los articwlos 29 y 228 de la Constitucion Politica démanda el ejercicio de la funcién de adminisirar justicia. Annque
es de anotar, que los principios de eficaciay celeridad que informan el proceso judicial'y que se infieren de los preceptos
aludidos, ignalmente tienen su fundamento en el articnlo 209 de la Caria Politica, pues los postulados rectores de I
funcion adyinistrativa tanbién tienen operanda en el desarrollo de la funcicu furisdiccional, como manifestaciones gue.
son del poder del Estady”. (....) "La consagracidn de los términos judiciales por el Jepislador y Ja perentoria exigenda dg
st enmiplismiento., tenen intima relacidn con el nicleo esencial del derecho al aveso a la justicia y al debido procese

la_indeterminacion de los términos para adelantar las aciwagones procesales o el incumplimiento de éstos por las
antoridades iudiciales, puede confignrar nna denegacion de justicia o sna dilacidn indebida e injustificada del proceso,

ambas prosoritas por el Constitnyvente”. (Subrayado fuera del texto original),

Por consiguiente, ¢ 1 articulo 2.2.8.18.9.2. del Decreto 768 de 2025 regula expresamente la
terminacién de las querellas por falta de impulso procesal, razén por la cual, cuando en el expediente
se evidencie inactividad procesal atribuible a las pattes o ausencia de actuaciones idéneas que permitan
la continuidad del ttimite, resulta juridicamente procedente declarar la terminacién del proceso
policive, en garantia de los principios de celeridad, economia y eficacia.
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Que, tratandose de un asunto de naturaleza inter partes, las actuaciones desplegadas por quienes
intervienen en el expediente (como la presefitacion de solicitudes, el aporte de documentos, la
comparecenciaalasdiligenciasy, en general, cualquieractuacién orientada a la continuidad y definicién
del tramite) constituyen impulso procesal. En ese contexto, la quetella prevista en el Decreto 768 de
2025 cottesponde a la manifestacién formal mediante la cual la persona presuntamente afectada pone
en conocimiento de la autoridad de policia un comportamiento contratio a la convivencia, activando
el ejercicio de la funcién policiva y el trémite correspondiente, con los efectos procesales propios de
su radicacién, impulso, contradiccion y eventual decision de fondo. Por ello, solo cuando dicho
impulso no exista o tesulte insuficiente para mantener vivo el procedimiento, habri lugar a aplicarla
consecuencia juridica prevista en la norma reglamentatia,

De la situacion fictica anteriormente mencioniaa, se configura la causal de terminacién por falta de
impulso procesal, sin perjuicio de las constancias y anotaciones administrativas a que haya lugar para
efectos de depuracién y descongestion del archivo.
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DISPONE

PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION de la actuacién policiva iniciada con el expediente No,
2020513490112539E originada con el radicado 2020511 0141082y por los motivos expuestos en el ptesente
acto de policia. ¥

SEGUNDO: Contra la presente decisién no p’ioceden los recursos de ley.
TERCERO: COMUNICAR a la quercllante. pot medio de micrositios.

CUARTO: DESANOTAR en el aplicativo ARCO.
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COMUNIQUESE Y COMPLASE

EDITH CONSUELO GUER
INSPECTORA 1C DE CONVIVEN
FACTOR LOCAL

Y PAZ

Proyecto: Yeison David Morales Correa — Abogado Contratista I';lspcccién 1C.
Reviso y Aprobé: Edith Consuelo Guerrero Daza - Inspectora 1C de Convivencia y Paz




